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AVI1Z
referitor la proiectul de Lege pentru ratificarea Instrumentelor de
amendare, semnate la Antalya la 24 noiembrie 2006, a Constitutiei
si Conventiei Uniunii Internationale a Telecomunicatiilor,
semnate la Geneva la 22 decembrie 1992

Analizand proiectul de Lege pentru ratificarea Instrumentelor de
amendare, semnate la Antalya la 24 noiembrie 2006, a Constitutiei si
Conventiei Uniunii Internationale a Telecomunicatiilor, semnate la
Geneva la 22 decembrie 1992, transmis de Secretariatul General al
Guvernului cu adresanr.215 din 01.10.2007,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmatoarele observatii
si propuneri:

1. Proiectul de lege are ca obiect de reglementare ratificarea
Instrumentelor de amendare, adoptate la Antalya la 24 noiembrie
2006, a Constitutiei si Conventiei Uniunii Internationale a
Telecomunicatiilor, semnate la Geneva la 22 decembrie 1992.

Proiectul face parte din categoria legilor ordinare.

In aplicarea prevederilor art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
republicatd, prima Camera sesizata este Camera Deputatilor.

2. La titlul proiectului de lege si la art.1, propunem inlocuirea
sintagmei , ratificarea Instrumentelor de amendare semnate la Antalya
la 24 noiembrie 2006”, cu sintagma ,ratificarea Instrumentelor de
amendare adoptate la Antalya la 24 noiembrie 2006”.

3. La art.2 pct.2, intrucat subiectul reglementdrii este acelasi ca la
pct.1 (,,Statele membre ale Uniunii Europene si tarile candidate Bulgaria
si Romania”), si nu ,delegatiile statelor membre”, ca in textul
amendamentelor, este necesar sa se elimine cuvintele ,,... de tarile lox”.



La pct.3 (primul paragraf), deoarece redactarea este neclard si
nu redd exact sensul textului original, propunem urmatoarea
formulare:

,,3. Referitor la Declaratia ficutd de Republica Columbia
(Nr.58), in masura 1n care aceasta sau orice altd declaratie similara se
referd la Declaratia de 1a Bogota din 3 decembrie 1976 facuta de catre
tarile ecuatoriale si la solicitarea acelor tiri de a exercita drepturi
suverane asupra segmentelor orbitei de satelit geostationar, considerd
ci pretentiile in cauza nu pot fi recunoscute de aceastd Conferinta”.

In mod corespunzitor ar trebui formulat si textul Declaratiei
respective din Capitolul Declaratii si Rezerve. Cu privire la continutul
acestuia nu ne putem pronunta insd, deoarece lipseste din textul in
limba romana si, partial, din textul in limba engleza.

4. Cu privire la textul in limba romé&nd al amendamentelor
semnaldm urmatoarele:

a) Mentiunile ,,Copie certificatd conforma cu originalul” si ,,Se
atestd conformitatea cu originalul”, de pe pagina de garda si, respectiv,
de pe ultima pagini a textului, sunt formulate gresit. Ar fi trebuit sa se
spund ,,Traducere oficiald (sau autorizatd) din limba engleza.

b) Partile de debut ale clauzelor finale ale amendamentelor la
Constitutia si Conventia Uniunii Internationale de Telecomunicatii,
respectiv sintagmele ,,Drept mérturie ..” sunt formulate in mod
inadecvat, deoarece nu este vorba despre o ,,mirturie”, ci despre o
exprimare conclusiva, care In practica conventionald constanti a tarii
noastre este redatd sub forma , Drept pentru care ...”, formulare ce
corespunde textului in limba engleza.

¢) Mentiunile ,Redactate la ..”, sugerdm sd fie inlocuite cu
formula ,,Adoptat la ...” deoarece, in context, este vorba despre
,originalul prezentului instrument ...” si de un acord international
multilateral, pentru care este important locul adoptarii.

2

Bucuresti

Nr. /3/74/ 3 to. Qv



